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Fordeling af evalueringsresultater

Indledningsvis angives, hvor mange af de evaluerede kurser pa hver uddannelse, der placerer sig i
de enkelte kategorier (for hvert kursus angives i evalueringen i1 hvilken kategori, kurset samlet set

befinder sig). Der er tilsyneladende sket tekniske fejl 1 forbindelse med evalueringen, eftersom der
for visse kurser er registreret 0 besvarelser (markeret 1 oversigten som manglende evaluering).

Uddannelse og niveau A B C Mangler eval.
Engelsk, BA + KA (inkl. CIP) 9 13 1 2

Fransk sprog og kultur, BA + KA 2 2

Italiensk sprog og kultur, BA + KA 2 2

Spansk og latinamerikansk 5

sprog og kultur, BA + KA

Tysk sprog og kultur, BA + KA 5 2
Falles, BA + KA 1 10 2 1
Interkulturelle Markedsstudier, KA 3

Samlet 17 37 3 5
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Studienavnet har anvendt folgende kvantitative model til udregning af kategorisering af kurser (A,
B, C). Modellen er omtrent den samme som anvendt af NoRS men er tilpasset Engeroms
sporgsmal.

Der tildeles point for svarene pa sporgsmal 1-4 og 8-9 og 12 i evalueringen. For hvert spergsmal
galder folgende:

”Vurdering pa: Over 4,5 = 1 pluspoint
Under 3 = 1 minuspoint”

Pointene laegges sammen, og derefter gaelder folgende:

”Kurser der samlet opnér 3 point eller hgjere, nar plus- og minuspointene laegges sammen,
placeres i A-kategorien.

(NB: Kurser med en besvarelsesprocent pa 25% eller lavere placeres dog i B-kategorien)

Kurser der samlet opnér -2 point eller lavere, nér plus- og minuspointene laegges sammen, placeres
1 C-kategorien.

(NB: Kurser med en besvarelsesprocent pa 25% eller lavere placeres dog i B-kategorien)

Ovrige kurser placeres 1 B-kategorien.”

Bemerk bl.a. at svarprocenten pavirker kategoriseringen i begge ender af skalaen, sa alle kurser
med svarprocent pd 25 eller lavere kategoriseres som B. I F26 gzlder dette 13 af de 57 kurser med
mindst én besvarelse (ca. 23 %).

Nedenfor uddyber studienavnet evalueringsresultaterne samlet for hver kategori.

Kategori A
Her fokuseres primert pé positive erfaringer og tiltag, andre kan drage nytte af.

Samlet set viser A-kurserne meget hgj tilfredshed med fagligt udbytte, undervisernes
engagement og leringsmiljo. Serligt fremheves tydelig struktur, anvendelsesorientering,
varierende arbejdsformer, god feedback, trygt diskussionsrum og undervisningsformer der gor
komplekst stof tilgeengeligt. Eksempler fra evalueringerne:

o Et kursus roses for et velvalgt tekstkorpus og for at give nye analytiske perspektiver pa
litteratur; samspillet mellem de to undervisere vurderes meget positivt.

e Et kursus vurderes som meget velstruktureret og sterkt lererigt, med varktojer og
perspektiver som de studerende kan anvende bade fagligt og uden for studiet.

e Et kursus fremhaves for balancen mellem selvstendigt arbejde, klare instruktioner og
detaljeret feedback samt for et inspirerende udvalg af tekster og genrer.

Rettet og godkendt d. 14. juli 2021
Det Humanistiske Fakultets kvalitetssikringspolitik



http://hum.ku.dk/omfakultetet/kvalitetssikring/

e Et kursus fremhaves for koblingen mellem teori og praksis, forskningsnar undervisning og
engagerede undervisere.

e Et kursus fremhaves for hejt leringsudbytte og tydelig formidling.

e Et kursus fremhaves for underviserens engagement og koblingen mellem humanistiske
kompetencer, innovation og erhvervspraksis.

e Pa nogle tvaerfaglige kurser fremhaeves faglig relevans, engageret formidling, inkluderende
leeringsrum samt arbejdet med cases, projekter og andre praksisnare opgaver.

Kategori B
Her kommenteres kort.

Hovedparten af de evaluerede kurser er placeret i B-kategorien. B-kategorien spander bredt:
nogle kurser ligger her péd grund af lav svarprocent, mens andre har mere blandede vurderinger.
Den lave svarprocent er fortsat et veesentligt opmaerksomhedspunkt. 13 kurser med besvarelser
havde en svarprocent pa 25 % eller derunder og kategoriseres derfor automatisk som B.

Nogle gennemgaende menstre er som felger (vi fokuserer her pa de tvergaende valgfag):

e Mange B-kurser vurderes overordnet positivt med tilfredshed med fagligt indhold,
undervisernes engagement og laeringsmilje.

e Pi de tvaerfaglige valgfag fremhaves iser spendende indhold, tvaerfaglige perspektiver og
hands-on aktiviteter; flere studerende efterlyser samtidig en tydeligere rod trad, klarere
leringsmal og bedre koordinering mellem undervisere.

o P4 ét valgfag efterlyses storre sammenhang mellem de forskellige underviseres forleb og
mere felles koordinering af kursusplanen.

e P4 et andet, roses teori- og metodearbejdet samt forberedelsen til bachelorprojektet, mens
nogle kunne gnske sig faerre gesteundervisere og en senere placering af dataindsamlingen.

e Pi et tredje, fremhaves dataarbejde og praktiske aktiviteter, mens der efterlyses tydeligere
progression mellem emnerne.

e Pj et fjerde, vurderes emnerne som spendende, men struktur, mal, koordinering og rettidig
information fremhaves som forbedringspunkter.

e Pa et KA-emnekursus vurderes kurset samlet meget positivt, iser for koblingen mellem teori,
teknologi og praksis, mens de vasentligste kritikpunkter vedrerer eksamen og brug af
bestemte verktojer.

Kategori C

Her angives s@rlige opmarksomhedspunkter samt hvilke justeringer og evrige initiativer, de har
givet anledning til.

Tre evalueringer er placeret 1 C-kategorien.
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e P4 et kursus finder de studerende dele af stoffet fagligt spendende og fremhaver engageret
undervisning, men evalueringen peger tydeligt pd manglende struktur, vanskeligheder med at
finde materialer, et meget omfattende pensum og usikkerhed om, hvad der forventes til den
mundtlige prove. Der efterlyses en klar dagsorden, tydeligere prioritering af stoffet og bedre
tilgeengelighed af undervisningsmateriale.

e Panogle tvaergdende kursusforleb peger evalueringerne pa behov for sterkere koordinering
mellem underviserne, tydeligere sammenhang og progression samt mere gennemsigtige og
konsistente rammer for lobende prover og afsluttende eksamen. Samtidig vurderes det
faglige indhold og flere underviseres engagement positivt. Der er taget kontakt til
koordinator om disse forhold. Evalueringen er droftet med fokus pa erfaringer, der kan
overfores til andre tvaerfaglige kursusforleb, og der er planlagt yderligere dreftelser af mulige
lgsninger.

Evaluering af andre undervisningsaktiviteter

Her beskriver studienavnet kort, hvordan det har evalueret bachelorprojekter, specialer,
projektorienterede forleb og udlagt undervisning samt angiver de vigtigste pointer fra
evalueringerne af samme.

Bachelorprojekter

Evalueringen havde 7 besvarelser (svarprocent 13 %). 4 af de 7 vurderer det samlede
vejledningsforleb som godt eller meget godt. Spergeskemaerne viser, som tidligere, et
gennemgdende onske er en faelles introduktion til bachelorprojektet med tydelig information om
formalia, proces, litteratursegning, forventninger og deadlines.

Specialer
Evalueringen havde 13 besvarelser (svarprocent 19 %). 12 af de 13 vurderer det samlede
vejledningsforleb som godt eller meget godt.

Projektorienterede forleb
Evalueringen havde 4 besvarelser (svarprocent 25%). Alle 4 vurderer det samlede
vejledningsforleb som meget godt, godt eller tilfredsstillende.
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Opfolgning pa seneste evalueringsrapport

Nedenfor angiver studien@vnet status over sidste evalueringsrapports opfelgningsinitiativer.

Uddannelseslederen har i samarbejde med studieleder fulgt op pa meget kritisk feedback pa et
enkelt kursus ift. underviserens faglige og didaktiske praksis.

Paxdagogisk kompetenceudvikling

Her kan studien@vnet angive eventuelle initiativer og tanker vedrerende pedagogisk
kompetenceudvikling som undervisningsevalueringen har givet anledning til.

Der er ikke planlagt aktiviteter der er direkte afledt at undervisningsevalueringen, men instituttet
arbejder 1 gjeblikket pa en revideret plan for pedagogisk kompetenceudvikling, som ogsa tager
afsaet i de erfaringer studerende giver udtryk for 1 deres evalueringer. Planen har bl.a. fokus pa
kritisk anvendelse af GAI, udvikling af velstrukturerede og sammenh@ngende undervisningsforleb
selv ved samlasning og sikring af kontinuerlig sproglig progression i uddannelserne.

Evalueringsplan

Nedenfor indsatter studienavnet et link til dets evalueringsplan for perioden.

https://engerom.ku.dk/ominstituttet/udvale/studienaevn/

Andet
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Nedenfor kan anferes yderligere oplysninger, der har relevans for undervisningsevalueringen.
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