Oversaettelsesmaskiner (OM)
| sprogundervisningen

Hvad siger eleverne?

Daniele Eychenne — Gymnasiedag 2023 — 16. marts 2023

Paedagogisk konsulent - Cand.mag. i fransk, MA i fremmedsprogspaedagogik
CFU - Center for Undervisningsmidler, Leeremidler Institut for Didaktik og Digitalisering



‘???
‘Chat GPT

‘Google

Translate

‘Online

ordbgger

Stave-
grammatik

kontrol

udfordrer praksis



Plan

Afszet i min undersggelse:

Udskolingselevernes brug af og syn pa
overseettelsesmaskiner (OM)

i franskundervisningen i grundskolen i
Danmark.

» dele nogle af resultaterne, med fokus pa
hvad eleverne siger

» overveje de paedagogiske implikationer,
som dette kan medfgre.
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Régions Ecole publique Ecole Privée Total
Hovedstaden 11 6 17
Sjeelland 4 0
Midtjylland 2 1
Syddanmark 3 0
Total 20 7 27

Tableau 1 Nombre et répartition des écoles qui ont participé a I'étude

. Nombre de Nombre d’éleves Nombre de Taux de
Nivean , ,
classes par classe répondants réponses
8e 17 324 285 88%
Qe 23 422 363 86%
10e 5 59 46 78%
Total 45 806 694 86%

Tableau 2 Taux de réponses complétes obtenus par classe




Motivation

ITF - 7. marts 2023 - Daniele Eychenne

= @nske om at indhente oplysninger, der kan bidrage til at
nuancere debatten om brugen af OM i sprogundervisningen.

= Forventning: en bedre forstaelse af elevernes motiver og
repreesentationer kan bidrage til at laererne bedre kan vejlede
eleverne i retning af en informeret og kritisk brug af OM.

Hyppighed: | hvilket omfang er OM kendt og anvendt af eleverne?

Formal: Hvorfor og hvordan bruger de OM?

Holdninger: Hvad mener de om OM? Tror de, at de kan lzere af
det?

Faktorer: Har deres motivation og selvestimerede niveau i

fransk eller lzererens diskurs indflydelse pa brugen af OM?



Omfang

* Etovervaeldende flertal, 92 %, antager, at deres jaevnaldrende bruger OM

Antal svar
RN s I |
klassekammerater bruger OM? h L = 694
0% 25% 50% 5% 100%
B :ldrig B sje=ldent | ofte B meget ofte [ ved ikke

Hvilke vaerktgjer
bruger de?

« 70 % af eleverne siger at de bruger OM ofte eller meget til skoleg

Bruger du selv OM?

Antal svar

Til skolearbejde 694

I din fritid (ikke skole-relevante

aktiviteter) 634

0% 25% 50% T75% 100%
B zidrig I sjeeldent [ ofte [l meget ofte




Veaerktpjerne

Ser ud til, at eleverne ikke
ngdvendigvis skelner mellem OM
og online-ordbogen.

Dette kan vaere forstaeligt, da
disse kan overseaette
praefabrikerede leksikalske
enheder.

Google Translate har fgrste plads —
kendt af alle

Kender ikke Word (49%)? Google
docs (49%)? Deepl (76%)?

Bab.la da.bab.la/

Translate EU www.translate.eu/

abcordbogen
abc.ordbogen.com/dictionary



https://kpdk-my.sharepoint.com/personal/dey_kp_dk/Documents/KU/Speciale/Devoir%20S/da.bab.la/
http://www.translate.eu/
https://abc.ordbogen.com/dictionary

Tillid til veerktgjer

H ig ell ig er du i disse udsagn? ,
vorens eeiﬁguﬁg'iiget“gnig v Heeen * nemt (95%) og sparer tid (87%)
» |aver gode overseaettelser (49 %)

e sveert at stole (56 % )

95%

OM er nemt at bruge.

o permeseomeson. | - — Trods kritisk distance og tvivl
bruger stgrste delen af
Det er sveert at stole pa OM. _ %
SerEnaeEr i eleverne OM.
OM laver gode oversattelser. _ 49%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Spergsmalet er, om denne skepsis far eleverne til at forholde sig kritisk til de oversaettelser, som OM tilbyder.



Relation mellem omfang og motivation

Sammenholder jeg elevernes motivation og
selvestimerede niveau med hyppigheden af
brugen af OM

= en tendens til jo mere eleverne fgler, at de
har vanskeligheder (motivation,
selvestimerede niveau generelt ogialle 4
feerdigheder), jo hyppigere bruger de OM.

Men hvad bruger de OM til og hvordan eller
hvorfor?



https://www.the-generous-husband.com/2019/01/30/motivation-reward/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/3.0/

Hvad oversaetter de typisk?

Hvad oversaetter du typisk med OM
ofte og meget ofte

enkelte ord | <o
dele af en sening - | ;-
nele swetringer | -

hele tekster | 15

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

» Stgrstedelen af eleverne bruger OM til at oversatte enkelte ord (80%) eller dele af en saetning (65%).

* Dette uanset deres niveau eller motivation.



Gooogle Translate den nye ordbog?

OM = ordbog pa alle niveauer

Men... chancerne for at fa en korrekt
oversaettelse gges, hvis ordet er
kontekstualiseret i en saetning

Afslgrer:

= en generel mangel pa bevidsthed om
OM'’s styrke

= eller...

Behov for leksikalsk
s@gning pa ordniveau i
begynderundervisningen




OM - en partner?

Viden om de kognitive aktiviteter der bliver involveret, nar
eleverne skriver pa fremmedsprog (Weigle, 2002) (planlaegnings-
og redigeringsaktiviteter - revisions- og seendringsaktiviteter).

. ko%lnitivt belastende, da ordforrad ikke er automatiseret
endnu.

* produktionsaktiviteterne svarer til oversaettelsesaktiviteter,
nogle gange term for term, og ofte behandling af ord
isoleret.

— Kan OM opfattes som en hjzlp eller en kognitiv partner, der
overtager nogle procedurer, sa eleven kan koncentrere sig om
andre aspekter af produktionen? (Dalsgaard 2022)

SFQSr%sméIet er, om eleverne ser OM som en hjzlp til produktion,
eller bruger OM som en nem og bekvem genve;j?




Formal?

Hvornar bruger du OM?
ofte og meget ofte

Nar jeg har brug for at tjekke betydningen af et fransk ord. — 75%
Til at overszette fra fransk il dansk. |, <o
Nar jeg har brug for at tjekke, at jeg har formuleret mig korrekt pa fransk. — 64%
Nar jeg skal aflevere en skriftlig opgave i fransk. — 58%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Forskellige og varierede behov:
Leksikalsk verifikation (75%)  Forstaelse (69%) Andre formal?

Kontrol/Formulering (64%) Produktion/Aflevering (58%)




Angiv gerne, om du bruger OM til andre formal:
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Figure 16 Codage des 141 commentaires sur les besoins langagiers des répondants

Jeg bruger OM, fordi det
er en god made at leere

pa. Ikke for at hurtigt
skrive en skriftlig opgave

Til at lytte til hvordan
man skal udtale ordet da
der er en lytteknap hvor

man kan hgre hvordan

det bliver udtalt

Hvis der er og ord jeg
ikke forstar

Hvis man ikke kan
huske hvad ordet
hedder

| min fritid hvis jeg ser
noget jeg forstar ikke
Autres pa sociale medier

jeg bruger det, nar
jeg skal tale med en
som ikke taler det
samme sprog

Jeg bruger det for det meste
bare til at tjekke om jeg har
formuleret mine sa&tninger

og om det er stavet
ordentligt




Hvordan?

Hvordan bruger du OM?
ofte og meget ofte

Jeg redigerer i forslagene, sa de passer bedre til det, jeg gerne vil skrive. 68%

Jeg bruger forslagene, som de er. 44%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

» Stgrstedelen af eleverne siger at de anvender kontrol- og redigeringsaktiviteter.

e Ser entendensttil:
at elever, der har tillid til deres sprogfaerdigheder, ggr hyppigere brug af revisionsstrategier



Om kontrol og revisionsstrategier

Kontrollerer tekst ved at vende sproget.

Kontrollerer betydningen af et ord eller en grammatisk struktur.

Genkalder et ord/udtryk.

Foretager leksikalske, grammatiske eller ortografiske revisioner.

Muligger sprogtilegnelse

Fremmer ikke altid sprogtilegnelsen.

Indebaerer en evaluering af tekster, hvor eleven skal
afggre relevansen af de overseettelser, som OM
foreslar (Bourdais 2021)

Kan bidrage til et dybdegdende arbejde med sprog ->
understgtte laeringen, da eleverne traekker pa deres
viden om sproget for at @ndre malteksten.

Gentagende kontrol af ord og ordsekvenser kan
fore til ungdvendige kontrolstrategier og pavirke
elevernes evne til at taenke selv. (Fredholm 2021 )

Revision eller &ndringsaktiviteter fgrer ikke altid til
forbedringer af tekster. (Bourdais 2021)




Alt i alt

* Nemt - Hurtigt
 Forskellige sgge- og kontrolstrategier

» Anvendelse af veerktgjerne haeenger sammen med elevernes sproglige
profil, hvor gode de selv synes, de er til sprog og deres motivation.

Derudover

 Det giver tryghed - synes ikke, at det er snyd

« Synes at de laerer noget — fratager ikke lyst til at leere sprog (80%)

« Mener at det skal veere tilladt i undervisningen og til prgverne (60%)

« Flere udtrykker skepsis og usikkerhed over veerktgjernes palidelighed,
men vil gerne lere at bruge dem.



https://www.folkeskolen.dk/fransk-it-tyskfransk/undersogelse-eleverne-synes-ikke-at-google-translate-er-snyd/4685041

Elevstemmer

Den overscetter ikke altid
tingene korrekt men det er
rart at man kan scette hele
scetninger ind fordi nogle
gange betyder ord jo noget
forskelligt, det kommer an
pa sammenhcengen

Jja det er okay hvis man har

en mundlig opgave at ga ind pa

om og horer hvordan de udtaler

det. og det har vores leerer ogsa

saet at det ma vi godt

Jeg er umildbart imod OM, men

alle bruger det alligevel, sa det
kunne veere fedt, hvis man pa en god
og leererig made kunne integrere
OM i sprogundervisningen - uden at

det gik hen og blev snyd.




Dialog

Respondenter
Hvor ofte... - har jeres fransklaerer fortalt om,

hvordan | badst kan bruge OM | undervisningen? m 23 e oo

0% 25% S0% 75% 100%
B zldrig B sj=ldent | ofte [ meget ofte

71 %, siger at de aldrig eller sjeeldent har talt med deres laerer om, hvordan man kan bruge OM.
* Eleverne bruger OM — Intuitive strategier — Er overladt til sig selv

* Dialog savnes (Fennesbech 2016)

Leererens diskurs kan spille en rolle pa elevernes hyppige brug
af OM. Det ser dog ud til, at mange elever ikke er sikre pa deres

lzerers holdning.




Faktorer der pavirker
anvendelse

af OM

e Ens kommunikative behov

* De holdninger, som laererne
formidler

* Personlige erfaringer med
digitale veerktgjer

* Viden om veerktgjer




Tilgang til OM

Lynne Bowker (2021)
peger pa de ngdvendige
kompetencer til en
praktisk og informeret
anvendelse af OM.

Machine translation
literacy

Den
informerede
tilgang

Den sociale

praksis

Aurélie Bourdais (2022)
diskuterer brugen af OM
som en social praksis, der
skal analyseres i sin
kontekst.

Pratiqgues d’éléves



https://sites.google.com/view/machinetranslationliteracy/home/teaching-resources?authuser=0
http://aureliebourdais128.com/analyse-de-pratiques-deleves

Viden og feerdigheder -> Dannelse

Basal viden om Grundlzeggende viden

Feerdigheder i
sprogmodel og neural

Faerdigheder i
preredigering

Forskellige vaerktgjer -

om de forskellige

oversatter forskelligt efterredigering

netveerk funktionaliteter

r N r N r N r N r N
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https://www.dalanguages.co.uk/10-tips-for-writing-translation-friendly-content/
https://www.dalanguages.co.uk/10-tips-for-writing-translation-friendly-content/

Didaktiske tilgange

e input
e verifikation
e sprogligt fokus

undersggende
elevcentreret
innovation

e reception
e produktion
e multimodalitet

eksplicit
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Forslag

Udnaevne "veerktgj-ambassadgr”

SWOT-analyse af vaerktgjerne

Sammenligne oversaettelser af ord/udtryk/sange
Overseaette sammen ved hjalp af forskellige veerktgjer
Verifikation — egne tekster vs. OM tekster

Ord i kontekst — polysemi

Idiomer -

For- og efterredigering

Forforstaelse — identificere temaer, situationer, karakterer
Dialog — rollespil




Behov for mere viden

Generelt findes der et behov for at
@’l undersgge, hvordan digitale sprogveerktgjer

kan understgtte sprogtilegnelse

» Kompensere, udvide eller forandre?

‘.’ Paradigmeskift?




Tak for for jeres
opmarksomhed

©
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